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In the third millennium the political systems of the world have changed dramatically. The
present paper presents the new type of liberal imperialism and its implications in the
economies of the European countries.

1. Noul imperialism liberal voluntar

La sfarsitul secolului XX, sistemul politic vechi de trei secole, bazat pe echilibrul puterii
(,,Balance of power”) si pornirile imperialiste, a luat sfarsit In Europa. Anul 1989 a marcat
atat incheierea Razboiului Rece cat si sfarsitul unui sistem statal ce data in Europa de la
Rézboiul de 30 de ani.

Ordinea internationald se baza pe hegemonie sau pe echilbru. Din punct de vedere istoric,
hegemonia a fost prima. In lumea antici ordinea insemna imperiu, iar cei din imperiu
dispuneau de ordine, culturd si civilizatie. In afara lui trdiau populatiile barbare, haosul si
dezordinea. Imaginea pécii si ordinii printr-un singur centru de putere hegemonica a ramas
puternici de atunci panad in prezent. Insi imperiile nu sunt create pentru a promova
schimbarea. Pastrarea imperiului unit — desi esenta imperiilor este sa fie diversificate —
necesita un stil politic autoritar. Inovatia, Tn societate si politicd, ar fi dus la instabilitate.
Din punct de vedere istoric imperiile au fost de obicei statice.

In Europa a fost gisitd o cale de compromis intre haos si imperiu reprezentatd de statele
mici. Statele mici au reusit sd 151 impuna suveranitatea dar numai intr-o jurisdictie
geografica limitatd. Astfel ordinea locald (nationald) a fost obtinuta cu pretul anarhiei
internationale. Competitia dintre statele mici din Europa a fost o sursa de progres, dar
sistemul era de asemenea amenintat continuu de o cadere Tnapoi Tn haos pe de-o parte sau In
hegemonia unei singure puteri de cealaltd parte. Solutia pentru rezolvarea aceste amenintari
a fost echilibrul puterii, un sistem de aliante care a fost considerat conditia libertdtii n
Europa. Coalitiile au fost create cu succes pentru a contrabalansa ambitiile hegemonice ale
Spaniei, apoi ale Frantei, iar mai tarziu ale Germaniei.

Unificarea Germaniei din 1871 a creat un stat prea puternic pentru a putea fi contrabalansat
de orice alianta europeand, modificdrile tehnologice au determinat cresterea exponentiald a
costurilor razboaielor, iar dezvoltarea societatilor de masa si a politicilor democratice a dus
la imposibilitatea pastrarii echilibrului puterii. Totusi, in absenta unei alternative evidente a
persistat, iar ce a aparut in 1945 nu a fost un sistem nou ci doar o culminare a celui vechi.
Vechiul echilibru al puterii multilaterale Tn Europa a devenit un echilibru bilateral al terorii,
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o simplificare finala a echilibrului. Dar acest nou sistem nu a fost deloc durabil. Echilibrul
puterii nu a reprezentat niciodata o variantd pentru spiritul global si moralist al secolului 20.

In a doua jumitate a secolului s-a putut observa sfrsitul echilibrului puterii si sciderea in
intensitate a impulsurilor imperialiste, pand la un punct cele douda mergand Tmpreuna.
Lumea care la inceputul secolului era divizatd Intre mariile imperii europene a asistat pana
la sfarsitul secolului la disparitia tuturor acestor imperii: Otoman, Prusac, Austro-Ungar,
Francez, Britanic si 1n final Sovietic. Ne-au ramas astfel noi tipuri de state:

1. in primul rdnd in prezent sunt unele tari (majoritatea foste colonii) in care statul
aproape ca a incetat sa existe, unde are loc un razboi hobbesian al tuturor impotriva tuturor
(Somalia sau pana de curdnd Afghanistan).

2. 1n al doilea rand exista tari postmoderne, postimperialiste care nu se mai gandesc la
securitate In termeni de cuceriri.

3. 1in al treilea rand raman tarile traditionaliste moderne, care au urmadrit Intotdeauna
principiile machiavelice si raison d’état (India, Pakistan sau China).

Sistemul postmodern in care noi europenii trdim nu se bazeazd pe echilibru si nici nu
subliniazd suveranitatea sau separarea afacerilor interne sau externe ale unui stat. Uniunea
Europeand a devenit un sistem extrem de dezvoltat de interferente in afacerile interne ale
statelor, chiar pand la bere si cascaval. Vulnerabilitatea reciprocd a devenit transparentad
reciproca.

Aparitia unei instante internationale este un exemplu elocvent pentru disparitia distinctiei
dintre afacerile interne si externe in perioada postmoderni. In lumea postmoderna, raison
d’état si imoralitatea teoriilor lui Machiavelli care au definit relatiile internationale in era
moderna au fost Inlocuite de o constiintd morald care se aplica atat relatiilor internationale
cat si afacerilor interne, rezultand astfel un interes marit pentru ceea ce reprezinta un razboi
corect.

In timp ce acest sistem rezolvd problemele care au determinat nefunctionalitatea
echilibrului puterii, nu stopeazi transmiterea mostenirii natiunii stat. In timp ce economia,
elaborarea legilor si apararea sunt reglementate din ce in ce mai mult de sabloane
internationale, iar granitele sunt mult mai putin importante, identitatea si institutiile
democratice au ramas 1n esentd nationale. Astfel, statele traditionale au ramas unitatea
fundamentald a relatiilor internationale 1n viitorul apropiat, chiar daca unele din aceste tari
au incetat sa se comporte intr-un mod traditional.

Care este originea acestei schimbari 1n sistemul statal? Ideea fundamentala este ca lumea a
devenit mai onestd. Multe dintre cele mai puternice state nu vor sa mai lupte si sd
cucereasca. Acest fapt determind dezvoltarea lumilor premoderne §i postmoderne.
Imperialismul Tn sensul traditional a murit, cel putin in randul puterilor occidentale.

Daca cele mentionate mai sus sunt adevarate nu trebuie sa considerdim Uniunea Europeana
sau NATO ,,vinovate” pentru jumatatea de secol de pace din Europa Occidentald. Ideea
esentiala este ca statele occidentale nu mai doresc sa se lupte intre ele. Totusi Uniunea
Europeand si NATO au jucat un rol important in Intdrirea si sustinerea acestei pozitii.
Contributia cea mai valoroasd a NATO a fost deschiderea pe care a creat-o. NATO a fost si
este In continuare un puternic sprijin pentru cresterea increderii in rindul statelor
occidentale. NATO si Uniunea Europeana au creat cadrul pentru ca reunificarea Germaniei
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sd fie posibild fard a fi consideratd o amenintare pentru restul Europei, dupd cum a fost
vazuta unificarea initiald din 1871. Ambele institutii organizeaza mii de intalniri intre
ministri si alti oficiali, astfel Tncat toti cei care iau decizii cu privire la pace si razboi au
ajuns si se cunoasci extrem de bine. In contrast cu trecutul, aceastd situatie reprezinti o
calitate si o stabilitate nemaiintalnita a relatiilor internationale.

Uniunea Europeand reprezintd cel mai dezvoltat exemplu de sistem postmodern. Ea
reprezintd securitate prin transparentd si transparentd prin interdependentd. Uniunea
Europeand reprezintd mai degraba un sistem transnational decat unul supranational, o
asociere voluntara a statelor decat o subordonare a acestora fata de o putere centrala. Visul
unui stat european a ramas influentat de secolul trecut. Se bazeazd pe presupunerea ca
statele-natiune sunt fundamental periculoase si singura modalitate de a Tmblanzi anarhia
natiunilor este sd se impuna o hegemonie asupra lor. Dar dacd statele-natiune sunt o
problema, atunci super-statele cu siguranta cd nu sunt o solutie.

In cadrul lumii postmoderne nu existdi amenintiri ale securititii in sensul traditional;
membrii acestei lumii nu iau in considerare posibilitatea de a se invada reciproc. Daca in
lumea modernd razboiul reprezintd un instrument politic, in lumea postmoderna reprezinta
un esec al politicii. Desi membrii lumii postmoderne nu reprezintd un pericol pentru ei
insisi, atdt Tn regiunile moderne cit si in cele postmoderne amenintari exista.

Provocarea lumii postmoderne este acceptarea ideii de standarde duble. Intre ele, aceste
state opereaza pe baza legilor si a securitdtii cooperative. Dar ciand au de-a face cu state ,,de
moda veche” din afara Europei trebuie sd se Intoarca la metode mai dure din epoca
anterioara — fortd, Tnseldciune, orice este necesar pentru a face fatd celor care incd mai
traiesc in lumea secolului 19 — a fiecdrei tari pentru ea. Intre ele aceste tari respecta legile,
dar cind trebuie si opereze in jungld, sunt nevoite s aplice legile junglei. In perioada
prelungitd de pace din Europa a existat tentatia de a neglija apararea, atét cea fizicd precum
si cea psihologica. Acesta reprezinta unul din marile pericole ale statului postmodern.

Provocarea iscatd de lumea postmodernd este noud. Lumea postmodernd este o lume a
statelor esuate. In aceste tiri nu mai existi monopolul legitimitatii folosirii fortei. S-a
pierdut legitimitatea sau monopolul folosirii fortei, de multe ori cele doud mergdnd mana in
mana. Exemple de colaps total sunt destul de rare, dar numarul statelor suspuse acestui risc
se afla in continud crestere. Unele regiuni din fostul bloc sovietic sunt predispuse la acesta
situatie, mai ales Cecenia. Toate regiunile de pe mapamond unde se produc droguri fac
parte din lumea premodernd. Pand de curdnd nu a existat autoritate statala reald in
Afganistan; nici In Birmania (Burma) sau in unele parti din America de Sud, unde baroni ai
drogurilor amenintd monopolul statului asupra fortei. Toate statele din Africa sunt supuse
acestui risc. Nici o regiune de pe glob nu a eliminat complet pericolele. In aceste regiuni,
haosul este normal, iar razboiul face parte din rutina zilnica. Se poate ajunge pana la situatia
in care guvernul actioneaza Intr-un mod similar cu sindicatele de crima organizata.

Cum ar trebui sa se reactioneze la haosul premodern? Implicarea intr-o zond de haos poate
fi riscantd; daca interventia se prelungeste poate deveni nesustenabild in vederea opiniei
publice; dacd interventia nu are succes poate fi ddundtoare pentru guvernul care a ordonat-
0. Dar riscul de a lasa un stat s se autodistruga, asa cum a facut lumea occidentala cu
Afganistan poate fi §i mai mare.
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Ce forma poate lua aceasta interventie? Calea cea mai logicd de a rezolva problemele
ridicate de haos §i cea mai uzitatd in trecut este colonizarea. Dar colonizarea este
inacceptabild pentru statele postmoderne. Tocmai datorita disparitiei imperialismului putem
asista la nasterea lumii postmoderne. Imperiu si imperialism sunt cuvinte care au devenit o
formd de abuz in lumea postmoderni. In prezent nu existd puteri coloniale dispuse si
realizeze acest lucru, chiar daca ar exista oportunitati si nevoia de colonizare a devenit la fel
de mare ca si in secolul 19. Cei care raman 1n afara economiei mondiale risca sa cada intr-
un cerc vicios. Guverne slabe inseamni dezordine, iar acesta determini lipsa investitiilor. in
anii 50, Coreea de Sud inregistra un PNB/cap de locuitor mai mic decat Zambia; una a
devenit membra a economiei mondiale, cealalta nu.

Toate conditiile pentru imperialism existd, dar atit cererea cat si oferta pentru imperialism
au secat. Si totusi cei slabi au nevoie de cei puternici, iar cei puternici au nevoie de o lume
organizatd. O lume in care cei eficienti si bine organizati exporta stabilitate, libertate si care
este deschisd pentru investitii §i crestere economica — pare avantajoasa pentru noi toti.

Atunci avem nevoie de un nou tip de imperialism, unul acceptabil pentru o lume in care se
respectd drepturile omului si valorile mondiale. Intr-o oarecare masurd putem sa il schitim:
un imperialism, ca toate celelalte de altfel, care are ca scop implementarea ordinii §i
organizarii, dar care in prezent se va baza pe principiile voluntare.

Pe parcursul perioadei Tn care un stat este candidat la aderarea la Uniunea Europeana acesta
trebuie sa accepte ceea ce 1i este dat — o masa imensa de legi si reglementari. Dar premiul
este ca o data ce ai devenit membru vei avea un cuvant de spus in ,,commonwealth”. Daca
acest proces reprezintd un tip de imperialism voluntar, stadiul final poate fi descris ca un
Imperiu de Cooperare, ,,Commonwealth” (bogétie comuna) fiind un nume destul de bun.

Uniunea Europeand postmoderna oferd o viziune pentru un Imperiu de Cooperare. O
liberate si o securitate comuna fara o dominare etnicd sau absolutismul centralizat care au
dominat imperiile din trecut. Dar de asemenea si fara exclusivitatea etnica ce reprezinta
marca statului-natiune — nepotrivit intr-o erd fara frontiere si impracticabil intr-o regiune ca
Balcanii. Un Imperiu de Cooperare ar putea fi cadrul pentru politica internd care se
potriveste cel mai bine statelor din era postmoderna: un cadru in care fiecare are o cotad
parte din guvern, nici un stat nu domina si in care principiile ce guverneaza sunt legale nu
etnice. ,,Centrul” va avea un rol extrem de restrans. ,,Birocratia imperiala” va fi controlata,
trasd la raspundere si va fi servitorul, nu stapanul bogatiei comune (commonwealth). O
astfel de institutie trebuie sa fie dedicatd democratiei si libertatii. Ca si Roma, acest imperiu
va oferi cetatenilor sdi o serie de legi, 0 moneda si soselele ocazionale.

Aceasta poate cd e doar o viziune. Doar timpul ne va spune dacd va putea fi realizata.
Intrebarea este cét timp avem la dispozitie. In lumea moderna continui cursa secretd pentru
inarmarea cu arme nucleare. in lumea premoderni interesele crimei organizate — inclusiv
terorismul international — creste mai mult si mai repede decéat statul. S-ar putea sa nu mai
avem foarte mult timp.

2. Spania si Portugalia

In perioada pre aderare, atat Portugalia cit si Spania se confruntau cu probleme economice,
pe care treptat au reusi si le depaseasca. In 1986, in momentul aderrii ambele state se aflau
in plina reconstructie si au ajuns ca im primii ani de dupd aderare sa inregistreze cele mai
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mari rate de crestere economica. Ambele state au fost obligate sa isi privatizeze mare parte
din industrie, sa reducd datoria publicd si sd realizeze reforme pentru a face fata
competitivitatii de pe piata europeana.

Tabelul 1.

Indicatori economici pentru Portugalia si Spania
Perioada 1971 - 1980 1981 - 1990 1991 - 2000
Tara Portugalia | Spania | Portugalia | Spania | Portugalia | Spania
PIB mediu annual
(md $) 68 313 82 431 138 625
Rata de crestere
a PIB (%) 2,2 2,9 4,6 4,7 1,2 3,3

Sursa: www.countrystudies.com

Dupa cum se poate observa din tabelul si graficul alaturat, perioada pre si post aderare au
oferit cele mai bune rezultate in ceea ce priveste cresterea anuala a PIB ului celor doua
state. Pana la mijlocul anilor 70, ambele state s-au confruntat cu criza si probleme politice,
economia nu a fost neglijata, dar totusi ambele state au avut nevoie de reforme in toate cele
trei sectoare ale economiei pentru a face fata reglementarilor din UE.

Tabel 3.
Aportul la PIB/sector(%)
Tara Sectorul 71 - 80 81-90 91 - 00
primar 12 6 5
Portugalia secundar 49 38 30
tertiar 39 56 65
primar 15 5 3
Spania secundar 54 35 28
tertiar 31 60 69

Sursa: www. C()Lll’ll‘l’VSl‘Mdi@S. com

De asemenea dezvoltarea industriala si deschiderea economiilor din perioada 1981 — 1990
au determinat o crestere economicd anuald peste nivelul inregistrat la nivelul statelor
membre al Uniunii Europene. Se poate observa asadar ca noul tip de imperialism impune
statelor ce doresc sa devind membre al Uniunii Europene un nou ritm economic.
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