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The present work makes an analysis of evolution of the Romanian tourism compared to the 

situation from certain countries from Eastern and Central Europe and te Balcans in the 1990 – 2003 

period. 

 
 
Pentru România, agricultura şi turismul reprezintă cele două domenii cu rol prioritar în 

relansarea vieŃii economice. Din păcate, însă, potenŃialul turistic al României este departe de o 
valorificare eficientă, evidenŃiindu-se slaba utilizare a resurselor turistice naturale, istorice şi culturale, 
precum şi gradul redus de utilizare a bazei materiale existente. 

Există de asemenea deficienŃe în prestarea unor servicii de calitate, o neconcordanŃă între 
conŃinutul „pachetului de servicii turistice” şi preŃul acestora, în raport cu cele practicate de 
concurenŃă. De aici decurge şi un slab „efect de antrenare” asupra întregii economii naŃionale. 
IntervenŃia statului, prin politici fiscale (impozite şi taxe, TVA etc.), nu stimulează în suficientă 
măsură dezvoltarea turismului. 

În lucrarea de faŃă ne-am propus să realizăm o analiză a evoluŃiei turismului românesc în 
perioada 1990 – 2003 prin cuantificarea şi compararea unor indicatori semnificativi.  

1. Analiza principalilor indicatori de apreciere a locului şi rolului turismului în 

economia naŃională. 

1.1. PopulaŃia ocupată în turism (hoteluri şi restaurante) 

În perioada anilor 1990 – 2003 numărul persoanelor ocupate în turism a scăzut cu 56.000 de 
persoane, iar ponderea acestui domeniu în totalul populaŃiei ocupată a scăzut de la 1,67% în 1990 la 
1,29% în 2002, respectiv cu 0,38%. 
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Tabelul 1. PopulaŃia ocupată în turism (hoteluri şi restaurante)
1
 

Indicator U.M. 1990 1995 2000 2003 2003/1990 (+/-) 

PopulaŃie ocupată în 
turism 

Mii 
persoane 

175 123 93 119 -56 

Pondere în total populaŃie 
ocupată 

% 1,67 1,30 1,08 1,29 -0,38 

  

1.2. ContribuŃia la formarea P.IB. (valoarea adăugată brută) 

Acest indicator joacă un rol important în aprecierea rolului şi eficienŃei turismului în 
economia naŃională. 

Tabelul 2. ContribuŃia comerŃului şi turismului la formarea P.I.B. (valoarea adăugată brută)2  
Indicator 1990 1995 2000 2003 2003/1990 (+/-) 

ContribuŃia la formarea P.I.B. 7,9 11,4X 16,2X 12,08X +4,18 
Din care numai în turism: 1,5 2,00x 2,7x 2,4x +0,9 

X – valoare adăugată brută 
 

1.3. Volumul prestărilor de servicii din domeniul turismului  

În perioada 1990-2003 volumul prestărilor calculat în preŃuri curente a cunoscut o creştere 
datorată mai ales inflaŃiei. Indicatorul calculat în valută a cunoscut o tedinŃă de scădere faŃă de 1990, 
la fel şi ponderea acestuia în totalul serviciilor prestate. 

 
Tabelul 3. Volumul prestărilor de servicii din domeniul turismului

3
 

Nr. 

Crt. 
Indicator u.m. 1990 1995 2000 2003 2003/1990(+/-) 

1. Servicii turistice 
prestate 
populaŃiei(hoteluri 
şi restaurante) 

miliarde lei 
(preŃuri 
curente) 

70,001 2.285,7 21.064,1 35.751,8 510,7  

2. Pondere în totalul 
serviciilor prestate 
populaŃiei 

% 84,9 71,9 58,5 46,8 55,1 

3. Volumul prestărilor milioane 
usd. 

3.125x 1.124xx 971xxx 1.077xxxx 34,5% 

4. Pondere % 100,0 36,0 31,0 34,46 - 
5. Volumul prestărilor 

turistice anuale pe 
locuitor 

Usd. 134,6 49,56 43,28 49,55 36,8 

6. Pondere % 100,0 36,8 32,15 36,8 - 
  
Curs de schimb: x – 22,4 lei/usd. 
  xx – 2.033,3 lei/usd. 
  xxx – 21.692,4 lei/usd. 
  xxxx – 33.200,07 lei usd 

1.4. Încasările din turism pe locuitor 

În România aceste încasări sunt extrem de reduse în raport cu Ńările avansate şi cu cele vecine, 
dar mai ales în raport cu potenŃialul turistic al Ńării noastre. 

 
Tabelul 4. Încasări din turism pe locuitor4 

                                                      
1 Anuarul Statistic al României (2003)  
2 Calculat pe baza Anuarului statisctic al României, 2003 
3 Calculat pe baza Anuarului statistic al României, 2003 
4 Calculat pe baza Anuarului statistic al României, 1999 şi Snak O.(Cole) – Economia turismului, Ed. Expert, Bucureşti, 
2001 
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Nr. Crt. łara USD/locuitor 

1. România 12,5 
2. Italia 528,9 
3. FranŃa 506,7 
4. Spania 752,4 
5. ElveŃia 1.157,7 
6. Grecia 373,1 
7. Austria 681,1 
8. Germania 205,2 
9. Olanda 368,5 
10. Portugalia 486,9 
11. Suedia 424,3 
12. Danemarca 686,9 
13. Israel 463,1 
14. Turcia 130,2 
15. Polonia 217,3 
16. Rep. Cehă 340,7 
17. FederaŃia Rusă 48,3 

 

1.5. Numărul locurilor de cazare la 10.000 locuitori  

Tabelul 5. Locuri de cazare la 10.000 de locuitori (1998)
5
 

Nr. Crt. łara Indicator 

1. România 87 
2. Bulgaria 136 
3. Rep. Cehă 197 
4. Ungaria 135 
5. Polonia 31 
6. Slovacia 91 
7. Slovenia 155 
8. Turcia 58 

 
Se observă că România ocupă locul 6 din cele 8 state menŃionate, dar se situează mult mai 

slab în cee ce priveşte încasările din turism pe locuitor, aşa cum reiese din tabelul nr. 4. 

1.6. Numărul de turişti străini la 1.000 locuitori 

România ocupă un loc codaş la acest indicator deşi are un potenŃial turistic mai mare decât în 
unele Ńări menŃionate în tabel (Polonia, Turcia). 

 
Tabelul 6. Număr de turişti străini la 1.000 locuitori (1998)

6
 

Nr. Crt. łara Indicator 

1. România 98 
2. Bulgaria 396 
3. Rep. Cehă 1.574 
4. Ungaria 1.003 
5. Polonia 158 
6. Slovacia 604 
7. Slovenia 1.482 
8. Turcia 571 

 
Numărul de turişti străini la 1.000 locuitori era mai mare faŃă de România în Bulgaria de peste 

4 ori, în Rep. Cehă de peste 16 ori, în Ungaria de peste 10 ori, în Polonia de 1,6 ori, în Slovacia de 6,2 
ori, în Slovenia de peste 15 ori şi Turcia de 5,8 ori. 

                                                      
5 Uniting Europe Document, nr. 64 (109/24.07.2000) şi Anuarul statistic al României,1999 
6 idem 5 
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2. Capacitatea de cazare turistică şi modul ei de utilizare 

2.1. Capacitatea de cazare pe zone turistice 

În anul 2003, din totalul capacităŃilor de cazare, 42,6% revenea litoralului, municipiului 
Bucureşti şi oraşelor de reşedinŃă 16%, staŃiunilor balneare 15,4%, staŃiunilor montane 11,9% şi altor 
zone 14,1%7. 

2.2. Clasificare pe stele a unităŃilor de cazare turistică 

În anul 2003, din totalul capacităŃilor de cazare doar 0,28% erau hoteluri cu 5 stele, 3,5% 
hoteluri cu 4 stele, 11,9% cu 3 stele (total 3-5 stele  - 15,68%), în timp ce cele cu una şi 2 stele 
deŃineau o pondere  84,32%8. 

Se observă o pondere încă foarte redusă a hoteurilor cu 3 – 5 stele, fapt ce are consecinŃe 
negative asupra atragerii de turişti străini. 

Redresarea turismului românesc, transformarea lui într-un factor de creştere economică, 
constituie o necesitate de prim ordin pentru restructurarea şi modernizarea de ansamblu a economiei 
naŃionale. Acest amplu şi complex proces este însă condiŃionat de dezvoltarea în ansamblu a 
economiei naŃionale şi presupune: 

• Continuarea procesului de privatizare a turismului românesc şi stimularea agenŃilor 
economici în acest domeniu; 

• Stoparea declinului economiei naŃionale, asigurarea unei creşteri durabile şi sporirea pe 
această bază a veniturilor populaŃiei şi a cererii turistice; 

• Intensificarea actului promoŃional de cunoaştere calitativă a potenŃialului turistic 
românesc peste hotare şi atragerea pe această bază a unui număr sporit de turişti străini; 

• Dezvoltarea cantitativă şi perfecŃionarea calitativă a potenŃialului turistic românesc, a 
serviciilor turistice prestate şi sporirea pe această bază a încasărilor turistice şi a eficienŃei 
economice; 

• PerfecŃionarea cadrului economico-juridic din domeniul turismului, perfecŃionarea 
pregătirii profesionale a personalului şi acest domeniu şi sporirea pe acestă bază a calităŃii 
serviciilor prestate etc. 
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